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P12. RELATORIO DE PESQUISA DE OPINIAO
PUBLICA VIA INTERNET

Macroplan® E’i EF'EPE n 3 n Comité Gestor do PED/CG 2035

= 2 d Prospectiva, Estraiégia & Gesldo TEL - C@Q e Municipios do entorno




O PRESENTE DOCUMENTO FORMALIZA A ENTREGA DO PRODUTO “PESQUISA DE OPINIAO
PUBLICA VIA INTERNET”, REFERENTE A ETAPA 2.2 DA 32 PARCELA (CLAUSULA SETIMA, ITEM C)
DO CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS TECNICOS DE CONSULTORIA ESPECIALIZADOS,
CELEBRADO ENTRE A INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DA PARAIBA
(IFPB) E A MACROPLAN (CONTRATO 02/2016), O QUAL SE REFERE A EXECUCAO DA 22 FASE DA
“ELABORACAO DO PLANO ESTRATEGICO DE DESENVOLVIMENTO PARA CAMPINA GRANDE 2035

E MIUNICIPIOS DE SEU ENTORNO”.

CAMPINA GRANDE, DEZEMBRO DE 2016



PLANO ESTRATEGICO DE DESENVOLVIMENTO DE CAMPINA GRANDE 2035 E ENTORNO

BLOCO I. BLOCO Il.

VISAO DE FUTURO: AONDE
QUEREMOS CHEGAR?

Visdo de futuro a

DIAGNOSTICO E PROGNOSTICO: ONDE
ESTAMOS E ONDE PODEREMOS ESTAR?

Pesquisa °

Inventario

* Dados, fatos e qualitativa : Complexo Aluizio
estudos L * Entrevistas =t Campos
* Iniciativas em a individuais (50)

Legislagdo * Diretrizes Prefeito

: : * Area de influéncia o
andamento @'/ * Grupos focais (5) @V * Benchmarking 5 Areasde
= : : resultado — :

« Conceito estratégico

v v : * Modelo de desaflt’)s,.
e ° N negécio = estratégias e
Anilise Benchmarking N = metas
retrospectiva e de cidades —— A + Qualidade de
situagdo atual S semelhantes e vida
« Qualidade de vida * Juiz de Fora : : Visdo de * Prosperidade e
(satide, seguranga, * Caruaru Sy : futuro Campina competitividade
habitagdo, = : Grande 2035 . Educag?o,
saneamento, lazer) _> « Frase sintese f:onhec)mento,
* Desenvolvimento A : 7 . Atributos da Vis3o inovacdo
econdmico Tendéncias da ° + Metas . Sustejr?fab!lldade
* Espago urbano e . : H mobilizadoras @V e resiliéncia
mobilidade M Cidade e do : : — * Inclusdo social e
+ Educac3o, contexto : : v territorial
conhecimento e * Tendéncias : ° * Gestdo publica
inovagdo consolidadas i Desenho urbano de alto
* Inclus3o e coesdo =y * Mudancas em : conceitual desempenho
social andamento : * Macro zoneamento > =

* Oportunidades e

resiliéncia urbana riscos para a inovacdes urbanas
* Gestdo e servigos cidade * Intervengdes

publicos @V _E'/ estruturantes @V

Sustentabilidade e * Renovagdo e

Mobilizac3o de uma equipe Semindrios e oficinas de

técnica local = reflexdo esFr{aFegma (Campina Sy
= Grande e Municipios do Entorno)

Pesquisa de opinido publica via
internet =V

Concurso “Campina Grande Portal “Campina
do Futuro” com estudantes @.{ Grande 2035”

§Contratado §Contratado segundo semestre



Visas CAMPINA
APRESENTACAO g GRANE

— = = n ? ﬂ Comité Gestor do PED/CG 2035
e :F’EP = e Municipios do entorno
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*  ESTE RELATORIO APRESENTA A CONSOLIDACAO DOS RESULTADOS DA PESQUISA WEB REALIZADA NO
AMBITO DO PROJETO CAMPINA GRANDE 2035 E DISPONIBILIZADA NO SIiTIO

HTTP://WWW.CAMPINAGRANDE2035.COM.BR

*  PARA ESTA CONSOLIDAGAO FORAM CONSIDERADAS AS RESPOSTAS COLETADAS DURANTE O PERIODO

DE 04/06/2016 A 05/12/2016, TOTALIZANDO 1.087 PARTICIPANTES

*  SEUS RESULTADOS SERVEM COMO SUBSIDIO A ELABORACAO DO PLANO ESTRATEGICO DE LONGO
PRAZO DA CIDADE, E DEVEM SER ANALISADOS EM COMPLEMENTACAO AOS OUTROS PRODUTOS
PRODUZIDOS NO AMBITO DO PROJETO, ESPECIALMENTE O RELATORIO DE ENTREVISTAS E O

DIAGNOSTICO


http://www.campinagrande2035.com.br/

Y GAMPINA

OBJETIVOS

.%o % Macroplan® =
. - =" Prospestiva, Estratégia & Gestio e

CAPTAR AS OPINIOES DOS PARTICIPANTES QUANTO A:

SITUAGCAO ATUAL DE CAMPINA GRANDE FUTURO DE CAMPINA GRANDE

Considerando as seguintes dimensoes:  Areas com maior potencial de
* Qualidade de Vida e Servigos desenvolvimento
Essenciais

* Imagem de Futuro: como deveria ser
e Sustentabilidade Urbana e

Ambiental Campina Grande em 2035 (expectativas e

_ o desejos)
* Desenvolvimento Econémico,
Prosperidade e Competitividade * Agbes prioritarias a serem desenvolvidas
* Inclusao Social nos proximos 4 anos

e Gestao Publica Municipal

* Principais Aspectos Positivos da cidade

* Principais Aspectos Negativos da cidade



Y GAMPINA

CONSIDERACOES METODOLOGICAS g GRANDE

— = = n ? ﬂ Comité Gestor do PED/CG 2035
=i :F’EP: e Municipios do entorno
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*  PESQUISAS DE OPINIAO QUE AVALIAM PRODUTOS E SERVICOS PUBLICOS SAO FORTEMENTE
INFLUENCIADAS POR PERCEPCOES E INTERPRETACOES NORMATIVAS (COMO AS COISAS DEVERIAM
SER), QUE NAO CORRESPONDEM NECESSARIAMENTE AOS INDICADORES UTILIZADOS PARA MENSURAR

E INTERPRETAR A REALIDADE SOCIAL

*  FATORES COMO RENDA, CLASSE SOCIAL E, PRINCIPALMENTE, NIVEIS MAIS ELEVADOS DE
ESCOLARIDADE, CONTRIBUEM POSITIVAMENTE PARA A ELABORACAO DE POSICIONAMENTOS CRITICOS

E DEMANDAS MAIS EXIGENTES EM RELACAO A PRESTACAO DOS SERVICOS PUBLICOS

*  AS INFORMACOES OBTIDAS E AS ANALISES RESULTANTES DEVEM SER LIDAS COMO INSIGHTS PARA A
ELABORACAO DA ESTRATEGIA DO MUNICIPIO DE CAMPINA GRANDE, NECESSITANDO QUE SE FACA O
CRUZAMENTO DESSAS INFORMACOES COM INDICADORES SOCIOECONOMICOS E DEMOGRAFICOS

OFICIAIS PARA QUE SE POSSA CONSTRUIR UMA PERCEPCAO REGIONALIZADA COMPLETA
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1 CARACTERIZAGAO DOS RESPONDENTES



QUEM RESPONDEU A PESQUISA?

ENTRE Os DIAS 04/06/2016 a 05/12/2016, 1.087 PESSOAS

MAIOR PARTICIPACAO DE PESSOAS ENTRE

19 E 30 ANOS (47,9%)

GRANDE PARTICIPACAO DE
ESTUDANTES (32,1%) E

EMPREGADO(A)
ASSALARIADO(A) com oU

SEM CARTEIRA ASSINADA
(22,3%)

Fonte: Estimativa Populacional para Campina Grande em 2016: 407.754 habitantes (IBGE)

PARTICIPARAM DA PESQUISA — DAS QUAIS 91,5% AFIRMARAM RESIDIR EM
CAMPINA GRANDE (0,24% DA POPULACAQ'); 5,5% EM OUTRAS CIDADES
DO ESTADO DA PARAIBA E 3,0% EM OUTRAS CIDADES DO BRASIL

PrevaLEncia bDE HOMENS (65,4%)

com ESCOLARIDADE ELEVADA
(SUPERIOR COMPLETO): 50,0%

DENTRE OS RESIDENTES, A
MAIOR PARTICIPACAO FOI DAS
ZONAS SUL E OESTE (74,9%)

e




PERFIL DEMOGRAFICO

’ Género

B Masculino M Feminino

Até 18 anos

De 19a 30
anos

De 31 a40
anos

De 41 a 50
anos

De 51a60
anos

61 anos ou
mais

CAMPINA
GRANDE

omité Gestor do PED/CG 2035
e Municipios do entorno

10
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PERFIL EDUCACIONAL GRANDE

Comité Gestor do PED/CG 2035
e Municipios do entorno

’ Escolaridade

Ensino Fundamental
: 1,4%
incompleto

Ensino Fundamental
1,5%
completo

Ensino Médio
[v)
incompleto - >,1%

Ensino Médio
completo

Ensino Superior
incompleto

Ensino Superior
completo

11,6%

50,0%

11



b CAMPINA

PERFIL OCUPACIONAL 7 GRANDE

Comité Gestor do PED/CG 2035
e Municipios do entorno

Ocupacgédo Principal

1,3% W Estudante
0,1%

B Empregado(a) assalariado(a) com ou
sem carteira assinada

B Funcionario(a) Publico(a)

W Profissional liberal (ex: advogados,
médicos, dentistas etc.)

B Empregador - empresario(a)
Trabalhador(a) por conta prépria /
Auténomo(a)

B Desempregado(a)

Aposentado(a)

B Dona(o) de casa

Outros

12
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LOCAL DE RESIDENCIA 7  ORANDE

= n Bﬂ Comité Gestor do PED/CGZO35
FIEP: B2 B i

’ Distribuicdo em porcentagem dos respondentes:

37,6%

30,9%

10,4%
(V)
5 7% 5,9% 5,5%
Zona Sul Zona Oeste Zona Norte Zona Leste Zona Central Outro municipioOutro municipio
do estado da do Brasil fora do
Paraiba estado da
Paraiba

' Devido ao baixo numero de respondentes (16), optou-se por agrupar os setores 7,8,9,10e 11. 13



ANALISE REGIONAL: AS ZONAS E OS BAIRROS QUE AS COMPOEM

Zona Oeste
30,9%

¢ Campina Grande: 91,5%

Zona Norte
10,4%

4P

Zona Central

5,9%

37,6%

* QOutro municipio do estado da Paraiba: 5,5%

* Qutro municipio do Brasil fora do estado da Paraiba: 3,0%

L
~

6,7%

@ ZonaSul

Acacio Figueiredo
Bairro das Cidades
Catingueira

Catolé

Catolé de Zé Ferreira
Colinas do Sol
Conjunto Cinza
Cruzeiro

Distrito Galante
Distrito dos Mecanicos
Distrito Industrial
Estacdo Velha
Itararé

Jardim Borborema
Jardim Paulistano
Jardim Vitéria
Liberdade

Ligeiro

Novo Cruzeiro
Novo Horizonte
Palmeira Imperial
Quarenta
Ressurreicdo (I e Il)
Rocha Cavalcante
Rosa Cruz

Sandra Cavalcante
Serra da Borborema
Tambor

Velame

Vila Cabral

® Zona Leste

Belo Monte
Castelo Branco
Gloria

Jardim América
Jardim Atalaia
Jardim Europa
Jardim Menezes
José Pinheiro
Mirante

Monte Castelo
Nova Brasilia
Santa Terezinha
Santo Antonio

@ Zona Norte

* Alto Branco

°  Araxa

* Bairro das Nagdes
* Cidade Juracy Palhano
* Conceigao

*  Cuités

» Jardim Continental
* Jardim Tavares

* Jenipapo

* Jeremias

* Lauritzen

* Louzeiro

* Palmeira

* Vale dos Poetas

Zona Oeste

Bela Vista
Bodocongod
Centenario

Conjunto Ronaldo Cunha Lima

Dinamérica

Distrito de Catolé
Distrito Sdo José da Mata
Jardim Quarenta
Jardim Verdejante
Malvinas

Monte Santo
Mutirdo do Serrotdo
Novo Bodocongd
Pedregal

Portal Sudoeste
Presidente Médici
Ramadinha (I e Il)
Santa Cruz

Santa Rosa

Serrotao

Sitio Estreito

Sitio Lucas

Trés Irmas
Universitario

@ Zona Central

* Centro
* Prata
* S3o José
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A MAIOR PARTE DA PESQUISA FOI DEDICADA A EXPLORAR A PERCEPCAO DAS PESSOAS SOBRE A CIDADE DE
CAMPINA GRANDE A PARTIR DA AVALIACAO DE CINCO DIMENSOES OU EIXOS:

QUALIDADE DE VIDA E SERVICOS ESSENCIAIS
SUSTENTABILIDADE URBANA E AMBIENTAL
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, PROSPERIDADE E COMPETITIVIDADE

INCLUSAO SOCIAL

gy - Y e

GESTAO PUBLICA MUNICIPAL

CADA DIMENSAO FOI DECOMPOSTA EM UM CONJUNTO DE FATORES, TOTALIZANDO 52 ASPECTOS
AVALIADOS.

EM COMPLEMENTACAO, SOLICITOU-SE QUE OS PARTICIPANTES INDICASSEM OS PRINCIPAIS PONTOS
POSITIVOS E NEGATIVOS DA CIDADE.

16



NOTAS DO DESEMPENHO GLOBAL E DAS

DIMENSOES AVALIADAS

.- % Macroplan®
- Prozpestiva. Estratégia & Gestao

CAMPINA
g GRANDE

]

m

L)

e
-
§
gn
28
3

NOTA ATRIBUIDA PARA O DESEMPENHO GLOBAL E PARA AS CINCO DIMENSOES, EM UMA

ESCALA DE UM A DEZ:

» NOTA DO DESEMPENHO
GLOBAL

5,26

*E considerado como avaliagdes positivas o somatdrio das notas “Muito Bom” e “Bom”

,DESENVOLVIMENTO EcoNnOMICO, PROSPERIDADE E COMPETITIVIDADE

53% DE AVALIACOES POSITIVAS*
,QUALIDADE DE VIDA E SERVICOS ESSENCIAIS

51% be AVALIACOES POSITIVAS*

,SUSTENTABILIDADE URBANA E AMBIENTAL
44% DE AVALIACOES POSITIVAS*
,GESTZ\O PUBLICA MUNICIPAL
41% DE AVALIACOES POSITIVAS*
, INCLUSAO SOCIAL

26% DE AVALIACOES POSITIVAS*

» NOTA 5,87

A

» NOTA 5,71
» NOTA 5,18

A

» NOTA 5,13
» NOTA 4,39

y,



2 CAMPINA GRANDE HOJE

e * 2.1. Desenvolvimento econdémico, prosperidade e competitividade



CAMPINA GRANDE HOJE | | CAMPINA
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, PROSPERIDADE E ' GRANDE

. , " —— = = B Comité Gestor do PED/CG 2035
COMPETITIVIDADE o Maoroplan  JE ZEJEP: B, 3 B S

ESTA E A DIMENSAO MELHOR AVALIADA.
OBTEVE-SE, EM UMA ESCALA DE 1 A 10, A SEGUINTE NOTA:

FATORES AVALIADOS:

OPORTUNIDADES DE TRABALHO

FACILIDADE PARA ABRIR E FAZER NEGOCIOS E EMPREENDER
SERVICOS DE TELECOMUNICACOES

DINAMISMO DA ATIVIDADE ECONOMICA

QUALIFICACAO DA MAO DE OBRA LOCAL

CAPACIDADE DA CIDADE EM ATRAIR E RETER BONS
PROFISSIONAIS
CusTo DE VIDA DE CAMPINA GRANDE EM RELACAO AS
CIDADES DO ENTORNO E A JOAO PESSOA
8. QUALIDADE DOS SERVICOS ENCONTRADOS NA CIDADE
9. QUALIDADE DO ATENDIMENTO AO TURISTA
10. QUALIDADE DA INFRAESTRUTURA DE ACESSO A CIDADE




DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, PROSPERIDADE E \7 CAMPINA

COMPETITIVIDADE ERANDE

NOTA CALCULADA A PARTIR DA MEDIA PONDERADA (ESCALADE 1 A 10) - - FIEP: B ; @ﬂ it

7,13
L oo o000 o000 L 00 0000000000000 OCEONOCEONOGEONOEONONOINONOEONONOEONOEONOEONOOEOOEOTOOS OIS 587
i i

Qualidade da  Custo de vidade Qualificagdoda  Qualidade do Qualidade dos Servigos de Capacidade da  Facilidade para  Dinamismo da Oportunidades de

infraestrutura de Campina Grande mado de obra local atendimento ao servigos telecomunicagdescidade em atraire  abrir e fazer atividade trabalho
acesso a cidade  em relagdo as turista encontrados na reter bons negdcios e econbmica
cidades do cidade profissionais empreender

entorno e aJoao .-
N Fator e e Média 1

Pessoa , /
20




DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, ‘ géknl\lJ)[l]IEm

PROSPERIDADE E COMPETITIVIDADE

-t Macroplan® B =
- - - Prozpestiva. Estratégia & Gestao s

* GLOBALMENTE, AS PESSOAS AVALIAM QUE CAMPINA GRANDE E DE FACIL ACESSO,
TEM UM BOM CUSTO DE VIDA, UMA MAO DE OBRA QUALIFICADA E SERVICOS
RAZOAVEIS

* POREM NAO OFERECE BOAS OPORTUNIDADES DE TRABALHO, EXPORTA PROFISSIONAIS,
NAO E ATRAENTE AO EMPREENDEDORISMO E SEUS SERVICOS DE TELECOMUNICACOES
NAO SAO DE EXCELENCIA

RESULTADO

@ Perda de talentos e restricoes a
capacidade de inovar

21



DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, PROSPERIDADE E SMNPD"EM

COMPETITIVIDADE |

COMPOSICAO DAS NOTAS POR FATOR e s = e Municipios do entorno

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Qualidade da infraestrutura de acesso a cidade 14% 63% 17% g
Custo de vida de Campina Grande em relagdo as cidades do entorno e a Jodo Pessoa 13% 59% 17%
Qualificagao da mao de obra local 9% 48% 28%
Qualidade do atendimento ao turista & 43% 28%
Capacidade da cidade em atrair e reter bons profissionais A3 34% 37% 7%
Servigos de telecomunicagdes 374 50% 33% H

Qualidade dos servicos encontrados na cidade 324 48% 32%

Dinamismo da atividade econémica 32 30% 42% m

Oportunidades de trabalho &4 27% 48% 5%

X

Facilidade para abrir e fazer negdcios e empreender £ 32% 40% 13%

B Muito bom ®Bom MRuim Muito ruim M N3o sabe

Assinalados os aspectos com grau de desconhecimento igual ou superior a 10% 22



DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, PROSPERIDADE E 5 CAMPINA

COMPETITIVIDADE GRANDE
AVALIACAO DOS FATORES POR REGIAO DE RESIDENCIA — SOMATORIO

Comité Gestor do PED/CG 2035

DAS AVALIACOES MUITO BOM E BOM - E & Municipios do entorno

Média das

FATORES AVALIADOS Zona Sul | Zona Oeste Zona Norte  Zona Leste Zona Central Zonas**

Outros Municipios Média Total*

1. Qualidade da infraestrutura de

. . 76% 80% 80% 83% 74% 79% 79% 79%
acesso a cidade

2. Custo de vida de Campina
Grande em relagdo as cidadesdo  74% 73% 67% 75% 83% 74% 88% 77%
entorno e a Jodo Pessoa

3. Qualificacdo da mao de obra

o 60% 56% 64% 68% 68% 63% 78% 66%
:n?;’:t':g(aji‘: ::i f;;(‘j’fos 57% 52% 56% 58% 70% 59% 63% 59%
tsl;r?s"::"dade COEETETDED 59% 55% 62% 55% 57% 60% 58%
6. Servigos de telecomunicagdes 55% 51% 53% 49% 51% 52% 62% 54%
Dol SRR RICHIERE HE) 46% 41% 43% 41% 50% 44% 54% 46%
atrair e reter bons prOfISSIOnaIS

£ (Rl BEIS 1) EL TP QEr Bl 36% 43% 30% 32% 49% 38% 46% 39%
negocios e empreender

chr']r;i;?;mo ce ickee 37% 33% 35% 30% 45% 36% 49% 38%
10. Oportunidades de trabalho 30% 34% 26% 12% 31% 27% 35% 28%

(*) Inclui todas as respostas da pesquisa
(**) Exclui as respostas dos que informaram residir em outros municipios

D = regido com maior indice de satisfagdo D = regido com pior indice de satisfagio
O percentual de satisfagdo foi calculado pela razdo entre o somatdrio das avaliagBes positivas (“Muito Bom” e “Bom”) e o total das respostas validas (excluindo-se “N&do sei” e “Ndo tenho como avaliar”). 23



DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, =, CAMPINA

PROSPERIDADE E COMPETITIVIDADE g GRANDE
ANALISE REGIONAL %= :FIEP: ﬂ.é.ﬂ

* A QUALIDADE DE INFRAESTRUTURA DE ACESSO A CIDADE E OBTEM MAIOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS
NA ZONA LESTE, ASSIM COMO A QUALIFICAGAO DE MAO DE OBRA LOCAL E A QUALIDADE DE ATENDIMENTO AO
TURISTA, POR OUTRO LADO ESTA E A REGIAO QUE MENOS AVALIA POSITIVAMENTE OS SERVICOS DE
TELECOMUNICACOES, A CAPACIDADE DA CIDADE DE ATRAIR E RETER BONS PROFISSIONAIS, O DINAMISMO
ECONOMICO E AS OPORTUNIDADES DE TRABALHO.

* A ZONA CENTRAL E QUE CONCENTRA AS MAIS ALTAS PROPORCOES DE AVALIACOES POSITIVAS EM TODOS OS DEMAIS
FATORES PRESENTES NESTA DIMENSAO, EXCETO INFRAESTRUTURA DE ACESSO A CIDADE E ATENDIMENTO AOS
TURISTAS - QUE AQUI RECEBEM AS PIORES PROPORGCOES DE AVALIACOES POSITIVAS — E OPORTUNIDADE DE
TRABALHO

e A ZONA NORTE E A QUE MENOS AVALIA POSITIVAMENTE O CUSTO DE VIDA, FICANDO 10P.P. ABAIXO DA MEDIA
TOTAL E COM UMA DIFERENCA DE 16P.P. DA AVALIACAO OBTIDA NA ZONA CENTRAL. O MESMO ACONTECE EM
RELACAO A FACILIDADE DE ABRIR E FAZER NEGOCIOS E EMPREENDER, COM 9 P.P. ABAIXO DA MEDIA TOTAL E EM
UMA DIFERENCA DE 19P.P. DA AVALIACAO OBTIDA NA ZONA CENTRAL (MELHOR PROPORCAO DE AVALIACOES
POSITIVAS)

* A ZONA OESTE FOI A QUE MELHOR AVALIOU, PROPORCIONALMENTE, AS OPORTUNIDADES DE TRABALHO, COM UMA
DIFERENCA DE 22P.P. EM RELACAO A MENOR AVALIACAO (ZONA LESTE). POR OUTRO LADO FOI A QUE AVALIOU
MENOS POSITIVAMENTE A QUALIFICACAO DE MAO DE OBRA, A QUALIDADE DOS SERVICOS E A CAPACIDADE DA
CIDADE EM ATRAIR E RETER BONS PROFISSIONAIS (EMPATADO COM A ZONA LESTE) 24



2 CAMPINA GRANDE HOJE

e ® 2.2. Qualidade de vida e servigos essenciais



CAMPINA GRANDE HOJE N SQX"NPS?A

QUALIDADE DE VIDA E SERVICOS ESSENCIAIS . Ay —
3o Meoroplan - S SFJEP- ﬂ.é.ﬂ

ESTA E A SEGUNDA DIMENSAO MELHOR AVALIADA.
OBTEVE-SE, EM UMA ESCALA DE 1 A 10, A SEGUINTE NOTA:

FATORES AVALIADOS:

SEGURANCA PUBLICA

SEGURANCA NO TRANSITO

TEMPO GASTO COM DESLOCAMENTOS

FACILIDADE DE CAMINHAR PELAS RUAS DA CIDADE
INFRAESTRUTURA PARA A PRATICA DE ESPORTES E PARA O LAZER
INFRAESTRUTURA CULTURAL

DISPONIBILIDADE E QUALIDADE DO ATENDIMENTO NA ATENCAO
BASICA EM SAUDE

DISPONIBILIDADE E QUALIDADE DO ATENDIMENTO NAS REDES DE
SAUDE DE MEDIA E ALTA COMPLEXIDADE

EDUCACAO INFANTIL (CRECHES E PRE-ESCOLA)

ENSINO FUNDAMENTAL (DO 12 AO 92 ANO)

ENSINO MEDIO

ENSINO TECNICO E PROFISSIONALIZANTE

ENSINO SUPERIOR

MORADIA (CONDICOES GERAIS DE HABITAGAO)

ACESSO A SERVICOS NAS PROXIMIDADES DE SUA REGIAO DE
MORADIA

OFERTA DE ENERGIA ELETRICA




e Municipios do entorno
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Y s CAMPINA
QUALIDADE DE VIDA E SERVICOS Y CRANDF

ESSENCIAIS

- - i ® = = = B Comité Gestor do PED/CG 2035
<o Mecroglan”, - SE SFJEP- ﬂ@ S e

* CAMPINA GRANDE ESTA MUITO BEM NA EDUCACAO SUPERIOR E NO ENSINO
TECNICO/PROFISSIONALIZANTE, E NAO TEM MUITOS PROBLEMAS DE MOBILIDADE E
DISPOE DE OFERTA DE SERVICOS PROXIMOS AS MORADIAS

* POREM NAO DISPOE DE ATRACOES CULTURAIS E SUAS RUAS SAO POUCO CAMINHAVEIS
E INSEGURAS

@ Estamos mal em seguranca e saude e nao temos

muitos atrativos culturais para os jovens

28



QUALIDADE DE VIDA E SERVICOS
ESSENCIAIS

COMPOSICAO DAS NOTAS POR FATOR

Ensino Superior

Oferta de energia elétrica

Ensino Técnico e Profissionalizante

Acesso a servigos nas proximidades de sua regido de moradia
Infraestrutura para a pratica de esportes e para o lazer
Tempo gasto com deslocamentos

Moradia (condigGes gerais de habitagdo)

Ensino Fundamental (do 12 ao 92 ano)

Infraestrutura cultural

Educacdo Infantil (creches e pré-escola)

Ensino Médio

Facilidade de caminhar pelas ruas da cidade

Disponibilidade e qualidade do atendimento nas redes de saude de média e alta...

Seguranga no transito
Seguranga publica

Disponibilidade e qualidade do atendimento na Atengdo Basica em Saude

B Muito bom B Bom M Ruim

0%

10%

20%

32%

21%

11% 52% 15% »
6% 46% 33% 3%
6% 44% 36% 39
6% 50% 31% 9
5% 62% 25%

B% 35% 39%
D% 32% 34% @
% 32% 45% 9
% 29% 40% @
% 32% 48% 9
% 7% 35% :
22% 43% m

30% 40% 50%

60%

53%

68%

Muito ruim B N&o sabe

CAMPINA
GRANDE

Comité Gestor do PED/CG 2035
e Municipios do entorno

70%  80%  90%  100%
8%

7%

Assinalados os aspectos com grau de desconhecimento igual ou superior a 10%

N
(-}



QUALIDADE DE VIDA E SERVICOS ESSENCIAIS e GAMPINA
AVALIACAO DOS FATORES POR REGIAO DE RESIDENCIA — GRANDE

SOMATORIO DAS AVALIACOES MUITO BoM E Bom ‘- : g o R

FATORES AVALIADOS Zona Sul Zona Oeste Zona Norte Zona Leste sz:raal Média das Zonas** Outros Municipios Meédia Total*
1. Ensino Superior 90% 87% 90% 94% 98% 92% 95% 92%
2. Oferta de energia elétrica 91% 89% 86% 90% 86% 88% 95% 90%
3. Ensino Técnico e 0 0 0 0 0 0 0 0
Profissionalizante 80% 73% 72% 83% 81% 78% 86% 79%
;‘ﬁg;d;")" (condictes gerais de 74% 68% 64% 71% 73% 70% 65% 69%
Zé;‘::ap; egr?ts:Jg com 61% 51% 52% 65% 59% 58% 55% 57%
;:‘l‘;iif:)o Infantil (creches e 51% 58% 50% 57% 66% 56% 60% 57%
7. Acesso a servigos nas
proximidades de sua regido de 59% 45% 52% 58% 77% 58% 51% 57%
moradia

i 0
8. Ensino Fundamental (do 12 ao 47% 46% 42% 63% 599% 519% 55% 529%

92 ano)

(*) Inclui todas as respostas da pesquisa
(**) Exclui as respostas dos que informaram residir em outros municipios

D = regido com maior indice de satisfagdo D = regido com pior indice de satisfagio
O percentual de satisfagdo foi calculado pela razdo entre o somatdrio das avaliagBes positivas (“Muito Bom” e “Bom”) e o total das respostas validas (excluindo-se “N&do sei” e “Ndo tenho como avaliar”). 30



QUALIDADE DE VIDA E SERVICOS ESSENCIAIS e GAMPINA
AVALIACAO DOS FATORES POR REGIAO DE RESIDENCIA — GRANDE

SOMATORIO DAS AVALIACOES MUITO BoM E Bom ‘- : g o R

FATORES AVALIADOS Zona Sul Zona Oeste Zona Norte Zona Leste Cz‘r)\:raal Média das Zonas** Outros Municipios Meédia Total*

9. Infraestrutura para a pratica de

e @ e 6 lemar 54% 49% 46% 54% 51% 51% 51% 51%
10. Ensino Médio 47% 43% 39% 56% 36% 44% 53% 46%
11. Infraestrutura cultural 38% 40% 39% 41% 33% 38% 46% 40%
12. Seguranga no transito 35% 26% 29% 51% 33% 35% 44% 37%
13. Disponibilidade e qualidade

S:uztfzg'mzzit:::‘?t;edes de 34% 33% 32% 38% 34% 34% 45% 36%
complexidade

14. Facilidade de caminhar pelas 32% 36% 36% 35% 27% 33% 45% 359%

ruas da cidade

15. Disponibilidade e qualidade
do atendimento na Atengao 27% 21% 26% 23% 20% 23% 39% 26%

Basica em Saude

1. Szl o llalize 6% 6% 10% 11% 5% 7% 13% 8%

(*) Inclui todas as respostas da pesquisa
(**) Exclui as respostas dos que informaram residir em outros municipios

D = regido com maior indice de satisfagdo D = regido com pior indice de satisfagio
O percentual de satisfagdo foi calculado pela razdo entre o somatdrio das avaliagBes positivas (“Muito Bom” e “Bom”) e o total das respostas validas (excluindo-se “N&do sei” e “Ndo tenho como avaliar”). 31



QUALIDADE DE VIDA E SERVICOS Y &2 CAMPINA
& GRANDE

3 ﬂ Comité Gestor do PED/CG 2035
) (3

ESSENCIAIS
ANALISE REGIONAL 7 *FIEP: ﬂ@

* A ZONA LESTE E A REGIAO QUE CONCENTRA A MAIOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS NESTA
DIMENSAO — DO TOTAL DE 16 FATORES PRESENTES, 9 ADQUIREM AS MELHORES AVALIACOES NESTA REGIAO
(ENSINO TECNICO E PROFISSIONALIZANTE, TEMPO GASTO COM DESLOCAMENTOS, ENSINO FUNDAMENTAL,
INFRAESTRUTURA PARA PRATICA DE ESPORTES E LAZER, ENSINO MEDIO, INFRAESTRUTURA CULTURAL,
SEGURANCA NO TRANSITO, DISPONIBILIDADE E QUALIDADE DO ATENDIMENTO NAS REDES DE SAUDE DE MEDIA
E ALTA COMPLEXIDADE E SEGURANCA PUBLICA). E AS MAIORES DIFERENCAS EM RELACAO A MEDIA GLOBAL
ESTAO NO ENSINO FUNDAMENTAL, ENSINO MEDIO E SEGURANCA NO TRANSITO, ONDE AS AVALIACOES
POSITIVAS OBTIDAS POR ESTA ZONA SITUAM-SE ACIMA EM 11P.P, 10P.P. E 14P.P. RESPECTIVAMENTE

* POR OPOSICAO, A ZONA NORTE CONCENTRA A MENOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS — 9 SAO
MENOS AVALIADOS POSITIVAMENTE NESTA REGIAO (OFERTA DE ENERGIA ELETRICA, ENSINO TECNICO E
PROFISSIONALIZANTE, CONDICOES GERAIS DE HABITACAO, EDUCACAO INFANTIL, ACESSO AOS SERVICOS NA
PROXIMIDADE DA RESIDENCIA, ENSINO FUNDAMENTAL, INFRAESTRUTURA PARA A PRATICA DE ESPORTES E
LAZER, SEGURANCA NO TRANSITO E ATENDIMENTO NAS REDES DE SAUDE DE MEDIA E ALTA COMPLEXIDADE). E
AS MAIORES DIFERENCAS EM RELACAO A MEDIA GLOBAL ESTAO NO ENSINO FUNDAMENTAL E NA SEGURANCA
NO TRANSITO, ONDE AS AVALIACOES POSITIVAS OBTIDAS POR ESTA ZONA SITUAM-SE ABAIXO EM 10P.P. E
8P.P. RESPECTIVAMENTE). E E A REGIAO QUE APRESENTA, PROPORCIONALMENTE, A MELHOR AVALIACAO
POSITIVA NA FACILIDADE DE CAMINHAR PELAS RUAS (JUNTO COM A ZONA OESTE)
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QUALIDADE DE VIDA E SERVICOS Y &2 CAMPINA

ESSENCIAIS g GRANDE

Comité Gestor do PED/CG 2035

i o e rep: @3
ANALISE REGIONAL EFIEP: B2 A S

* A ZONA CENTRAL TEM UMA PROPORCAO DE AVALIACAO POSITIVA SUPERIOR A DAS DEMAIS ZONAS NO
ENSINO SUPERIOR, EDUCAGAO INFANTIL E ACESSO A SERVICOS NAS PROXIMIDADES (ESTE COM UMA
DIFERENCA DE 20P.P. ACIMA DA MEDIA GLOBAL). POR OUTRO LADO, ESTA REGIAO AVALIA MENOS
POSITIVAMENTE A OFERTA DE ENERGIA ELETRICA, O ENSINO MEDIO, A INFRAESTRUTURA CULTURAL, A
FACILIDADE DE CAMINHAR PELAS RUAS, A DISPONIBILIDADE DE ATENDIMENTO EM SAUDE E A SEGURANCA
PUBLICA

* A ZONA SUL E ONDE SE AVALIA, PROPORCIONALMENTE, MAIS POSITIVAMENTE A OFERTA DE ENERGIA
ELETRICA, AS CONDICOES GERAIS DE MORADIA, A INFRAESTRUTURA PARA A PRATICA DE ESPORTES E LAZER
(EMPATADO COM A ZONA LESTE) E A DISPONIBILIDADE DE ATENDIMENTO NA ATENCAO BASICA EM SAUDE

* A ZONA OESTE APRESENTA, PROPORCIONALMENTE, AS MAIS ALTAS AVALIACOES POSITIVAS EM RELACAO A
FACILIDADE DE CAMINHAR PELAS RUAS (JUNTO COM A ZONA NORTE) E AS MENORES AVALIACOES
POSITIVAS NO ENSINO SUPERIOR E NO TEMPO GASTO COM DESLOCAMENTOS.
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2 CAMPINA GRANDE HOJE

.................. ® 2.3. Sustentabilidade urbana e ambiental



CAMPINA GRANDE HOJE
SUSTENTABILIDADE URBANA E AMBIENTAL

ESTA E A TERCEIRA DIMENSAO MELHOR AVALIADA.

o GAMPINA
7 GRANDE

. N N = = = B Comité Gestor do PED/CG 2035
wip o Macroplan®  ZE CEpEP: B B S
- - o EEK'Fa)\—:nm&Gesm = = l@! e Municipios do entorno

OBTEVE-SE, EM UMA ESCALA DE 1 A 10, A SEGUINTE NOTA:

FATORES AVALIADOS:

7.

8.
9.
10.
11.

12.

ABASTECIMENTO DE AGUA

ESGOTAMENTO SANITARIO

COLETA DE LIXO

CAPACIDADE DE RESISTIR E SE RECUPERAR DE
ENCHENTES

LIMPEZA URBANA

CONSERVACAO E LIMPEZA DOS RIACHOS, MANGUES,
ACUDES, LAGOAS E CANAIS

DISPONIBILIDADE E PRESERVACAO DAS AREAS VERDES DA
CIDADE

POLUICAO SONORA

POLUICAO VISUAL

MANUTENCAO DOS EQUIPAMENTOS URBANOS
QUANTIDADE DE MORADIAS LOCALIZADAS EM AREAS DE
RISCO

OCUPACAO DA CIDADE



CAMPINA
GRANDE

NOTA CALCULADA A PARTIR DA MEDIA PONDERADA (ESCALA DE 1 A 10) e
) o

7,58
7,16
5,18

Manuten¢do Quantidade de Ocupagdoda Conservagdoe Abastecimento

SUSTENTABILIDADE URBANA E AMBIENTAL

Coleta de lixo Limpeza urbana Disponibilidade Capacidade de Esgotamento Poluigdo sonora Poluigdo visual
e preservagdo  resistir e se sanitario (controle dos  (controle da dos moradias  cidade (controle limpeza dos de agua
das areas recuperar de ruidos e quantidade de equipamentos localizadas em de ocupacdes riachos,
verdes da enchentes barulhos outdoors, urbanos (pontos areas de risco irregulares, mangues,
cidade elevados) propagandas, de 6nibus, (sujeitas a contengdo do agudes, lagoas e
cartazes, placas, lixeiras, postes, deslizamentos e processo de canais)
excesso de bancos, inundagdes) favelizagdo, e
fiagGes expostas sinalizagao, garantia de
em postes) pragas) infraestrutura
adequada para
areas de
expansao - vias,
acessos,
B Fator e e e o Média energia, ]
saneamento.) ‘/‘
36




Y & CAMPINA
SUSTENTABILIDADE URBANA E Y CRANDE

AMBIENTAL

 EM CAMPINA GRANDE LIXO NAO E PROBLEMA E A CIDADE E VISTA COMO LIMPA

* EM COMPENSACAO, SOFRE COM A FALTA DE AGUA E SEUS RIACHOS E MANGUES NAO
ESTAO LIMPOS E CONSERVADOS

A agenda ambiental tem espaco para ser
melhor trabalhada e a cidade pode melhorar
na sua organiza¢ao e ser mais bem cuidada
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o GAMPINA
SUSTENTABILIDADE URBANA E AMBIENTAL 7 GRANDE

COMPOSICAO DAS NOTAS POR FATOR £ ——

e Municipios do entorno

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Coleta de lixo 17% 69% 10% ﬂ

Limpeza urbana 14% 63% 18% E
Disponibilidade e preservagdo das areas verdes da cidade k23 39% 38%

Capacidade de resistir e se recuperar de enchentes ib74 35% 35%

Polui¢do sonora (controle dos ruidos e barulhos elevados) :3Z 38% 37% 4%
Esgotamento sanitario 378 41% 37% 3%
Manutencdo dos equipamentos urbanos (pontos de 6nibus, lixeiras, postes, bancos,
¢ auip rbanos (p P B9% 33% 42% 9
sinalizagdo, pragas)
Conservacdo e limpeza dos riachos, mangues, acudes, lagoas e canais) 32 22% 38% m

Poluigdo visual (controle da quantidade de outdoors, propagandas, cartazes, placas,

. B% 34% 41%
excesso de fiagGes expostas em postes)

Ocupacdo da cidade (controle de ocupagdes irregulares, contengdo do processo de
favelizagdo, e garantia de infraestrutura adequada para areas de expansdo - vias,...

Quantidade de moradias localizadas em areas de risco (sujeitas a deslizamentos e
inundagoes)

% 24% 40%

Abastecimento de agua §/A¥A 15% E

B Muito bom ®Bom M Ruim Muito ruim B N3o sabe

Assinalados os aspectos com grau de desconhecimento igual ou superior a 10% 38



SUSTENTABILIDADE URBANA E AMBIENTAL e CAMPINA
AVALIACAO DOS FATORES POR REGIAO DE RESIDENCIA — GRANDE

Comité Gestor do PED/CG 2035
e Municipios do entorno

SOMATORIO DAS AVALIACOES MuITO BOoM E BoM : FIEP: n,g,

Média das

Zonas** Outros Municipios Média Total*

FATORES AVALIADOS Zona Sul Zona Oeste Zona Norte Zona Leste Zona Central

1. Coleta de lixo 87% 91% 80% 92% 89% 88% 77% 86%

2. Limpeza urbana 79% 77% 78% 82% 81% 79% 70% 78%

3. Capacidade de resistir e se

45% 38% 51% 50% 53% 47% 50% 48%
recuperar de enchentes
4. Esgotamento sanitario 47% 44% 48% 50% 46% 47% 40% 46%
5. Disponibilidade e
preservacao das areas verdes  48% 45% 43% 49% 39% 45% 45% 45%
da cidade
6. Poluigdo sonora (controle
dos ruidos e barulhos 46% 41% 39% 49% 43% 43% 44% 43%

elevados)

(*) Inclui todas as respostas da pesquisa
(**) Exclui as respostas dos que informaram residir em outros municipios

D = regido com maior indice de satisfagdo D = regido com pior indice de satisfagio
O percentual de satisfagdo foi calculado pela razdo entre o somatdrio das avaliagBes positivas (“Muito Bom” e “Bom”) e o total das respostas validas (excluindo-se “N&do sei” e “Ndo tenho como avaliar”). 39



SUSTENTABILIDADE URBANA E AMBIENTAL e CAMPINA
AVALIACAO DOS FATORES POR REGIAO DE RESIDENCIA — GRANDE

SOMATORIO DAS AVALIACOES MUITO Bom E Bom = : ot ooy s

FATORES AVALIADOS Zona Sul |Zona Oeste Zona Norte | Zona Leste ci?‘:fal Meédia das Zonas** Outros Municipios Média Total*

7. Poluigdo visual (controle da

guantidade de outdoors,

propagandas, cartazes, placas, 34% 40% 32% 51% 44% 40% 35% 40%
excesso de fiagcdes expostas em

postes)

8. Manutencdo dos
equipamentos urbanos (pontos
de 6nibus, lixeiras, postes,
bancos, sinalizagao, pragas)

37% 31% 37% 45% 39% 38% 42% 38%

9. Quantidade de moradias
localizadas em areas de risco
(sujeitas a deslizamentos e
inundacgdes)

10. Ocupacado da cidade
(controle de ocupacdes
irregulares, contencdo do
processo de favelizagao, e
garantia de infraestrutura
adequada para dreas de
expansao - vias, acessos, energia,
saneamento.)

11. Conservacgao e limpeza dos
riachos, mangues, acudes, lagoas 28% 28% 21% 19% 35% 26% 31% 27%
e canais)

12. Abastecimento de dgua 7% 7% 4% 10% 3% 6% 7% 6%

(*) Inclui todas as respostas da pesquisa
(**) Exclui as respostas dos que informaram residir em outros municipios

32% 28% 33% 42% 34% 34% 34% 34%

33% 30% 33% 38% 28% 32% 35% 33%

D = regido com maior indice de satisfagdo D = regido com pior indice de satisfagio
O percentual de satisfagdo foi calculado pela razdo entre o somatdrio das avaliagBes positivas (“Muito Bom” e “Bom”) e o total das respostas validas (excluindo-se “N&do sei” e “Ndo tenho como avaliar”). 40



SUSTENTABILIDADE URBANA E Y 5w CAMPINA

AMBIENTAL y/  GRANDE

Comité Gestor do PED/CG 2035

i o e rep: @3
ANALISE REGIONAL EFIEP: B, LI Tinii:

* A ZONA LESTE E A REGIAO QUE CONCENTRA A MAIOR PROPORCAO DE AVALIAGCOES POSITIVAS NESTA
DIMENSAO — DO TOTAL DE 12 FATORES PRESENTES, 10 ADQUIREM AS MAIORES AVALIACOES NESTA REGIAO
(EXCETUANDO A CAPACIDADE DA CIDADE DE RESISTIR E SE RECUPERAR DE ENCHENTES E A CONSERVACAO E
A LIMPEZA DE RIACHOS, MANGUES, ACUDES E LAGOAS — SENDO QUE NESTE FATOR E NESTA REGIAO QUE
ESTA PRESENTE A MENOR PROPORGAO DE AVALIACOES POSITIVAS)

* A ZONA SUL ATRIBUI A MENOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS A COLETA DE LIXO

* A ZONA OESTE ATRIBUI A MENOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS A LIMPEZA URBANA; A
CAPACIDADE DE RESISTIR E SE RECUPERAR DE ENCHENTES (COM UMA DIFERENCA DE 10P.P. ABAIXO DA
MEDIA GLOBAL); AO ESGOTAMENTO SANITARIO; A MANUTENGAO DOS EQUIPAMENTOS URBANOS; E A
QUANTIDADE DE MORADIAS EM AREAS DE RISCO

* A ZONA NORTE ATRIBUI A MENOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS A POLUICAO SONORA E A
POLUICAO VISUAL (ABAIXO 8P.P. EM RELACAO A MEDIA GLOBAL)

* A ZONA CENTRAL ATRIBUI A MAIOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS A CAPACIDADE DE RESISTIR E
SE RECUPERAR DE ENCHENTES E A CONSERVACAO E LIMPEZA DE RIACHOS, MANGUES, ACUDES E LAGOAS.
POR OPOSICAO, E TAMBEM A REGIAO ONDE SE OBSERVA A MENOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS
ATRIBUIDAS A OCUPACAO DA CIDADE E AO ABASTECIMENTO DE AGUA. a1



2 CAMPINA GRANDE HOJE

................... e 2.4. Gestdo Publica Municipal



CAMPINA GRANDE HOJE N SQXNPS?A
GESTAO PUBLICA MUNICIPAL n

Comité Gestor do PED/CG 2035
) 4
s ¢ e Municipios do entorno

¥ ety Macroplan® - S Z S E P ©

ESTA E A DIMENSAO AVALIADA EM QUARTO LUGAR.
OBTEVE-SE, EM UMA ESCALA DE 1 A 10, A SEGUINTE NOTA:

RELACAO DE FATORES:

ATUACAO DA CAMARA MUNICIPAL (QUALIDADE DAS LEIS
APROVADAS E FISCALIZACAO)

ATUACAO DA PREFEITURA MUNICIPAL

INTEGRIDADE, COMPETENCIA E PROFISSIONALISMO DOS GESTORES
MUNICIPAIS

EFICIENCIA NA APLICACAO E GESTAO DOS RECURSOS PUBLICOS
QUALIDADE E PRAZOS NAS ENTREGAS DAS OBRAS E DOS SERVICOS
PUBLICOS MUNICIPAIS

QUALIDADE DOS SERVICOS DE ATENDIMENTO AO CIDADAO
(OUVIDORIA, CENTRAIS DE ATENDIMENTO, EMISSAO DE LICENCAS,
ALVARAS E CERTIFICADOS)

DIALOGO DA PREFEITURA COM A SOCIEDADE (MECANISMOS DE
CONSULTA E PRESTACAO DE CONTAS)

AUTOESTIMA DA POPULAGAO (ATITUDE DOS CAMPINENSES COM
RELACAO AOS PROBLEMAS DA CIDADE)

INTEGRACAO E COOPERACAO DE CAMPINA GRANDE COM 0S
MUNICIPIOS VIZINHOS




) ; CAMPINA
GESTAO PUBLICA MUNICIPAL 7 GRANDE

NOTA CALCULADA A PARTIR DA MEDIA PONDERADA (ESCALA DE 1 A 10)

Comité Gestor do PED/CG 2035
e Municipios do entorno

000 0000000000000 OCOCEONOGEOGONOGOEONOSONOENONOEONOEONONOEONOEONOEOEONOEOOEOOTOOOOIONLO 5'13

ii

Integracdo e Atuacgdo da Integridade, Eficiéncia na Autoestima da Didlogo da Qualidade dos  Qualidade e prazos Atuagdo da camara
cooperagao de prefeitura competénciae aplicagdo e gestdo populagdo prefeitura com a servigos de nas entregas das municipal
Campina Grande municipal profissionalismo dos recursos sociedade atendimento ao obras e dos
com os municipios dos gestores publicos cidadao servigos publicos
vizinhos municipais municipais

HE Fator eeee Védia 1
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Y s CAMPINA
GESTAO PUBLICA MUNICIPAL # GRANDE

- - i ® = = = B Comité Gestor do PED/CG 2035
<o Mecroglan”, - SE SFJEP- ﬂ@ S e

* GLOBALMENTE AS PESSOAS AVALIAM QUE A PREFEITURA TEM UMA BOA ATUACAO

* POREM NAO AVALIAM POSITIVAMENTE O SEU DIALOGO COM A SOCIEDADE, O
CUMPRIMENTO DE PRAZOS E QUALIDADE DAS OBRAS E SERVICOS PUBLICOS
MUNICIPAIS E DE ATENDIMENTO AO CIDADAO

@ O conjunto de dificuldades impacta na
autoestima da populacao
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' , a GAMPINA
GESTAO PUBLICA MUNICIPAL y GRANDE

COMPOSICAO DAS NOTAS POR FATOR
Comité (}esm{;:z:ti[:g(f 2035

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Atuacio da prefeitura municipal 12% 44% 26% 7%

Integridade, competéncia e profissionalismo dos gestores municipais A4 36% 30% @
Integracdo e cooperagdo de Campina Grande com os municipios vizinhos NyZ4 41% 21% 24% _—
Eficiéncia na aplicacdo e gestdo dos recursos publicos Key/3 33% 34% @

Autoestima da populagdo kY3 30% 39%
Didlogo da prefeitura com a sociedade 10%% 23% 34% m
Qualidade e prazos nas entregas das obras e dos servigos publicos municipais 1574 26% 35% @
Qualidade dos servigos de atendimento ao cidaddo §74 20% 31% 30% »>
Atuagdo da camara municipal 548 Y74 37% < 18% »

B Muito bom ®Bom MRuim Muito ruim H® N3o sabe

L l

Assinalados os aspectos com grau de desconhecimento igual ou superior a 10%



GESTAO PUBLICA MUNICIPAL e CAMPINA
AVALIACAO DOS FATORES POR REGIAO DE RESIDENCIA — GRANDE

SOMATORIO DAS AVALIACOES MUITO BoM E Bom ‘- : g o R

FATORES AVALIADOS Zona Sul | Zona Oeste Zona Norte |Zona Leste | Zona Central "gi‘r":‘sfis Outros Municipios 'II\'I:) i:::

1. Integragao e cooperagao
de Campina Grande com os 63% 61% 63% 63% 66% 63% 69% 64%
municipios vizinhos

2 NI @R [P 62% 59% 58% 63% 54% 59% 62% 60%
municipal

3. Integridade, competéncia
e profissionalismo dos 51% 45% 52% 44% 50% 48% 54% 49%
gestores municipais

4. Eficiéncia na aplicacao e

~ L 48% 39% 45% 34% 40% 41% 48% 42%
gestdo dos recursos publicos
5. Autoestima da populagdo 38% 32% 37% 32% 48% 37% 55% 40%
6. Dilogo da prefeituracom 55, 32% 33% 28% 38% 33% 48% 35%

a sociedade

7. Qualidade e prazos nas
entregas das obras e dos 37% 24% 40% 32% 28% 32% 43% 34%
servigos publicos municipais

8. Qualidade dos servigos de

. . 2 32% 30% 27% 27% 35% 30% 38% 32%
atendimento ao cidadao

9. Atuacdo da camara

. 22% 16% 23% 12% 12% 17% 28% 19%
municipal

(*) Inclui todas as respostas da pesquisa
(**) Exclui as respostas dos que informaram residir em outros municipios

D = regido com maior indice de satisfagdo D = regido com pior indice de satisfagio
O percentual de satisfagdo foi calculado pela razdo entre o somatdrio das avaliagBes positivas (“Muito Bom” e “Bom”) e o total das respostas validas (excluindo-se “N&do sei” e “Ndo tenho como avaliar”). 47
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ANALISE REGIONAL Fiep B

* A ZONA SUL E A REGIAO EM QUE SE OBSERVA A MAIOR ATRIBUICAO DE AVALIACOES POSITIVAS A EFICIENCIA NA
APLICACAO E GESTAO DOS RECURSOS PUBLICOS

* A ZONA OESTE ATRIBUI A MENOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS A INTEGRACAO E COOPERACAO DE CAMPINA
GRANDE COM OS MUNICIPIOS VIZINHOS, A AUTO ESTIMA DA POPULAGCAO (FICANDO AQUI 8P.P. ABAIXO DA MEDIA
GLOBAL) E A QUALIDADE E PRAZOS NAS ENTREGAS DAS OBRAS E SERVICOS PUBLICOS MUNICIPAIS (FICANDO 10P.P.
ABAIXO DA MEDIA GLOBAL)

° A ZONA NORTE ATRIBUI A MENOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS A QUALIDADE DOS SERVICOS DE
ATENDIMENTO AO CIDADAO. POR OPOSICAO, E A REGIAO QUE ATRIBUI MAIOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS A
INTEGRIDADE, COMPETENCIA E PROFISSIONALISMO DOS GESTORES MUNICIPAIS, A QUALIDADE E PRAZOS NAS ENTREGAS
DAS OBRAS E SERVICOS PUBLICOS MUNICIPAIS E A ATUACAO DA CAMARA MUNICIPAL

* A ZONA CENTRAL ATRIBUI A MENOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS A ATUACAO DA PREFEITURA MUNICIPAL E A
ATUACAO DA CAMARA MUNICIPAL. POR OPOSICAO, E A REGIAO QUE REGIAO QUE ATRIBUI MAIOR PROPORCAO DE
AVALIACOES POSITIVAS A INTEGRACAO E COOPERACAO DE CAMPINA GRANDE COM OS MUNICIPIOS VIZINHOS, A
AUTOESTIMA DA POPULACAO (FICANDO ACIMA 8P.P. EM RELAGCAO A MEDIA GLOBAL), AO DIALOGO DA PREFEITURA COM
A SOCIEDADE E A QUALIDADE DOS SERVICOS DE ATENDIMENTO AO CIDADAO

° A ZONA LESTE E A REGIAO EM QUE SE OBSERVA A MENOR PROPORCAO DE ATRIBUIGAO DE AVALIACOES POSITIVAS — DOS
9 ITENS AVALIADOS, 6 SAO 0OS QUE ASSUMEM AS MENORES AVALIACOES POSITIVAS. POR OUTRO LADO, E A REGIAO QUE
ATRIBUI MAIOR PROPORCAOQ DE AVALIACOES POSITIVAS A ATUACAO DA PREFEITURA MUNICIPAL. 48
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INCLUSAO SOCIAL a

Comité Gestor do PED/CG 2035
) 4
. ™ e Municipios do entorno

¥ ety Macroplan® - S Z S E P ©

ESTA E A DIMENSAO PIOR AVALIADA.
OBTEVE-SE, EM UMA ESCALA DE 1 A 10, A SEGUINTE NOTA:

FATORES AVALIADOS:

CONDICOES DE ACESSIBILIDADE PARA PORTADORES DE
NECESSIDADES ESPECIAIS

SERVICOS DE ASSISTENCIA A POPULACAO MENOS
FAVORECIDA (PROGRAMAS DE ASSISTENCIA SOCIAL
VOLTADOS PARA PESSOAS EM SITUACAO DE
VULNERABILIDADE INDIVIDUAL E SOCIAL)
OPORTUNIDADES PARA OS JOVENS (LAZER, CULTURA, E
GERACAO DE RENDA)

POBREZA E DESIGUALDADE SOCIAL EM COMPARAGCAO COM
CIDADES DO ENTORNO E COM AS GRANDES CIDADES DO
NORDESTE (JOAO PESSOA, RECIFE, NATAL, E DEMAIS
CAPITAIS)

SERVICOS DE ASSISTENCIA AOS USUARIOS DE DROGAS E AS
SUAS FAMILIAS




) CAMPINA
INCLUSAO SOCIAL 7 GRANDE

NOTA CALCULADA A PARTIR DA MEDIA PONDERADA (ESCALA DE 1 A 10)

Comité Gestor do PED/CG 2035
e Municipios do entorno

I 4'39

Pobreza e desigualdade social em Servigos de assisténcia a populagdo  Oportunidades para os jovens Servigos de assisténcia aos usuarios CondicGes de acessibilidade para
comparagdo com cidades do menos favorecida de drogas e as suas familias portadores de necessidades
entorno e com as grandes cidades especiais
do nordeste

HEEEN Fator e e e o Média
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* EXCETUANDO A POBREZA E DESIGUALDADE COMPARATIVA A OUTRAS CIDADES DO
ENTORNO, TODOS OS DEMAIS ASPECTOS DESTA DIMENSAO FICARAM ABAIXO DA
MEDIA GLOBAL DE DESEMPENHO DE CAMPINA GRANDE, SENDO AVALIADOS
NEGATIVAMENTE

Estamos mal em todos os aspectos de inclusao,
no cuidado das minorias e nos assuntos que
afligem a juventude
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COMPOSICAO DAS NOTAS POR FATOR

Comité Gestor do PED/CG 2035
e Municipios do entorno

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Pobreza e desigualdade social em comparacdo com cidades do

(1) (v)
entorno e com as grandes cidades do nordeste Lk S2a

Servicos de assisténcia a populacdo menos favorecida 2 18% 41% n

Oportunidades para os jovens 1 20% 51%
Condic0es de acessibilidade para portadores de necessidades
. i 7514% 7%
especiais

Servigos de assisténcia aos usuarios de drogas e as suas familias Ofems 53

B Muito bom ®EBom MRuim Muito ruim M N3o sabe

Assinalados os aspectos com grau de desconhecimento igual ou superior a 10% 53



INCLUSAO SOCIAL e CAMPINA
AVALIACAO DOS FATORES POR REGIAO DE RESIDENCIA — GRANDE

SOMATORIO DAS AVALIACOES MUITO Bom E Bom = : ot ooy s

. . Média das o
Inclusdo Social Zona Sul 'Zona Oeste Zona Norte Zona Leste Zona Central Zonas** Outros Municipios

1. Pobreza e desigualdade
social em comparagdo com

. 45% 44% 43% 47% 29% 41% 48% 43%
cidades do entorno e com as
grandes cidades do nordeste
2. Servicos de assisténcia aos
usudrios de drogas e as suas 23% 19% 33% 18% 16% 22% 31% 23%
familias
3. Servicos de assisténciaa g 27% 15% 11% 21% 20% 35% 23%
populagdo menos favorecida
;voef]‘;rt””'dades para os 21% 25% 20% 18% 16% 20% 27% 21%
5. CondigGes de
acessibilidade para 18% 15% 12% 10% 16% 14% 23% 16%

portadores de necessidades
especiais

(*) Inclui todas as respostas da pesquisa
(**) Exclui as respostas dos que informaram residir em outros municipios

D = regido com maior indice de satisfagdo D = regido com pior indice de satisfagio
O percentual de satisfagdo foi calculado pela razdo entre o somatdrio das avaliagBes positivas (“Muito Bom” e “Bom”) e o total das respostas validas (excluindo-se “N&do sei” e “Ndo tenho como avaliar”). 54
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* A ZONA SUL E A REGIAO EM QUE SE OBSERVA A MAIOR PROPORCAO DE ATRIBUICAO DE AVALIACOES
POSITIVAS NESTA DIMENSAO — DOS SEIS ITENS AVALIADOS, TRES ADQUIREM MAIOR PROPORCAO DE
AVALIACOES POSITIVAS NESTA ZONA (SERVICOS DE ASSISTENCIA A POPULACAO MENOS FAVORECIDA,
OPORTUNIDADES PARA OS JOVENS E CONDICOES DE ACESSIBILIDADE PARA PORTADORES DE
DEFICIENCIAS)

* JA A ZONA CENTRAL, POR OPOSICAO, E A REGIAO EM QUE SE OBSERVA A MENOR ATRIBUICAO DE
AVALIACOES POSITIVAS NESTA DIMENSAO — DOS SEIS ITENS AVALIADOS, TRES ADQUIREM MENOR
PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS NESTA ZONA (POBREZA E DESIGUALDADE SOCIAL, SERVICOS DE
ASSISTENCIA AOS USUARIOS DE DROGAS E SUAS FAMILIAS E OPORTUNIDADES PARA OS JOVENS)

* A ZONA NORTE ATRIBUI A MAIOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS AOS SERVICOS DE
ASSISTENCIA AOS USUARIOS DE DROGAS E SUAS FAMILIAS (FICANDO 10P.P. ACIMA DA MEDIA GLOBAL)

* A ZONA LESTE ATRIBUI A MAIOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS A POBREZA E DESIGUALDADE
SOCIAL. POR OUTRO LADO, ATRIBUI A MENOR PROPORCAO DE AVALIACOES POSITIVAS AOS SERVICOS DE
ASSISTENCIA A POPULACAO MENOS FAVORECIDA E AS CONDICOES DE ACESSIBILIDADE PARA PORTADORES
DE NECESSIDADES ESPECIAIS

55
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RESUMO DOS PRINCIPAIS FATORES MELHOR E | GRANDE

PIOR AVALIADOS

O QUE ESTA BEM (TOP 5):

1.

2.

ENSINO SUPERIOR

OFERTA DE ENERGIA ELETRICA

COLETA DE LIXO

ENSINO TECNICO E PROFISSIONALIZANTE

LIMPEZA URBANA

® — = = n 3 ﬂ Comité Gestor do PED/CG 2035
7= :FIEP: B e
i6 4 Gostin W T = l@!

O QUE NAO ESTA BEM (TOP 5):

1.

2.

ABASTECIMENTO DE AGUA
SEGURANCA PUBLICA

ACESSIBILIDADE PARA PORTADORES DE
NECESSIDADES ESPECIAIS

ATUACAO DA CAMARA MUNICIPAL

SERVICO DE ASSISTENCIA AOS USUARIOS DE
DROGAS
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O QUE MENOS SE CONHECE (TOP 5):

1. SERVICOS DE ASSISTENCIA AOS USUARIOS DE DROGAS E SUAS FAMILIAS (35%)
2. QUALIDADE DOS SERVICOS DE ATENDIMENTO AO CIDADAO (30%)

3.  QUANTIDADE DE MORADIAS LOCALIZADAS EM AREAS DE RISCO (30%)

4. EDUCACAO INFANTIL (CRECHES E PRE-ESCOLA) (30%)

5. INTEGRACAO E COOPERACAO DE CAMPINA GRANDE COM OS MUNICIPIOS
VIZINHOS (24%)
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e el Mg?}rgplanm i = e Municipios do entorno

* INFRAESTRUTURA DE INOVACAO E CONHECIMENTO + SERVICOS AVANCADOS EM INFORMATICA
E COMUNICACAO = ATIVOS QUE PODEM SUSTENTAR A CAMPINA GRANDE DO FUTURO

* A AVALIACAO DOS PARTICIPANTES EM RELACAO AO QUE CAMPINA GRANDE TEM DE MAIS
POSITIVO POUCO SE ALTEROU EM RELACAO A PESQUISA FEITA EM 2012

Pesquisa 2012 (% e

Pontos positivos — Top 5

posicao)

1. Infraestrutura de inovagao e conhecimento (universidades e a

. 66 55 (12)

centros de pesquisa)

2. Posicdo geografica estratégica na regiao nordeste 45 47 (22)
3. Condigdo climatica amena e atraente 31 40 (32)
4. Servigos avangados nas areas de informatica e comunica¢ao 20 24 (42)
5. Producgdo de grandes eventos (festas, congressos, exposicoes) 17 17 (72)

59



CAMPINA
GRANDE

B Comité Gestor do PED/CG 2035
e Municipios do entorno

AREAS DE DESTAQUE

Ranking dos Principais Pontos Positivos Porcentagem
Infraestrutura de inovagao e conhecimento (universidades e centros de pesquisa) 66,4%
Posicao geografica estratégica na regidao nordeste 45,0%
Condicdo climatica amena e atraente 31,5%
Servigos avangados nas areas de informatica e comunicagao 19,8%
Producdo de grandes eventos (festas, congressos, exposicoes) 17,2%
Populacdao com forte perfil empreendedor 14,8%
Rede metropolitana de Campina Grande (capacidade de polarizagao de outras cidades) 13,3%
Receptividade e amabilidade da populacao 12,5%
Forca do comércio e da prestacdo de servicos 12,4%
Capital humano qualificado 10,3%
Parque industrial 9,2%
Ordenamento e limpeza urbana 6,5%
Cidade que favorece o convivio social 5,1%
Dinamismo econémico 4,9%
Quantidade e qualidade de parques, areas comuns e areas verdes 3,2%
Malha vidria 2,5%
Servigos médicos especializados em segmentos de ponta 2,2%
Producdo de atividades culturais e opcdes de lazer 2,2%
Qualidade e competéncia dos gestores publicos 2,2%
Avancos na area social visando a redug¢do das desigualdades e inclusao social 1,5%
Nivel de participacao social na gestao publica 1,0%

0,7%

Outros
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T !‘:_:' y ¢ e Municipios do entorno

®

*  VIOLENCIA URBANA, ATENDIMENTO EM SAUDE E FALTA DE EMPREGOS - CAMPINA GRANDE ESPELHA DOS
PROBLEMAS NACIONAIS

*  INSEGURANCA HIDRICA — PROBLEMA ESPECIFICO DOS CAMPINENSES (NAO CAPTADO NA PESQUISA DE 2012)

*  COMPARATIVAMENTE A 2012 A VIOLENCIA URBANA SEGUE SENDO O PRINCIPAL PROBLEMA DE CAMPINA
GRANDE, MAS COM AUMENTO NA PROPORCAO DE PESSOAS QUE O ELEGEM. O DESEMPREGO, QUE EM 2012
NAO ERA MUITO PRESENTE (92. POSICAO), CRESCE NO ROL DE PREOCUPACOES

Pesquisa 2012 (% e

Problemas—-Top 5

posicao)
1. Violéncia urbana 88 71 (12)
2. Vulnerabilidade com relagdao ao abastecimento de agua 45 -
3. Acesso e qualidade do atendimento na satde 25 28 (3?)
4. Desemprego 25 18 (92)

5. Falta de investimentos em infraestrutura 15 24 (423)
62
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AREAS CRITICAS

Ranking dos Principais Pontos Negativos Porcentagem

Violéncia urbana 88,0%
Vulnerabilidade com relagao ao abastecimento de agua 44,6%
Acesso e qualidade do atendimento na saude 25,3%
Desemprego 25,0%
Falta de investimentos em infraestrutura 14,9%
Baixa qualidade ou falta de integracdao dos transportes publicos 13,2%
Engarrafamentos e dificuldades de locomogado 11,7%
Baixa qualidade dos servicos publicos (atendimento ao cidadao, disponibilidade e qualidade dos servicos) 8,7%
Elevada concentragdo de comércio ilegal na cidade (camelds, mototdxis clandestinos) 8,5%
Poucas oportunidades de desenvolvimento profissional para os Jovens 7,5%
Baixa capacidade de articulagdo politica e de parceria da gestao municipal com os governos federal e estadual 6,9%
Elevada pobreza e altos indices de desigualdade social 6,5%
Baixa qualidade do ensino fundamental 6,3%
Quantidade e qualidade de parques, areas comuns e areas verdes 5,6%
Elevada quantidade de usuarios de droga / dependentes quimicos na cidade 5,6%
Falta de transparéncia da gestdo municipal 4,0%
Baixo dinamismo econémico da cidade 2,9%
Burocracia excessiva da gestdo municipal 2,8%
Limpeza urbana 1,4%
Pouca oferta de educacdo profissional 1,3%
Sinalizagao urbana e turistica 1,3%
Vulnerabilidade face as chuvas (enchentes) 0,8%
Dificuldades de acesso ao ensino infantil 0,6%
Concentragdo de moradias em areas de risco (desabamento e alagamento) 0,3%

0,2%

Aglomeragao urbana

Outros 1,4%
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SOLICITOU-SE AOS PARTICIPANTES DA PESQUISA QUE EXPRESSASSEM, DE FORMA SINTETICA, O SEU SENTIMENTO POR
CAMPINA GRANDE HOJE

*  HA UMA PREDOMINANCIA DE SENTIMENTOS POSITIVOS, DESCRITOS POR PALAVRAS COMO: AMOR E SUAS VARIACOES
COMO AMO, AMOROSO, AMADA (QUE APARECE COM MAIOR FREQUENCIA), ACOLHIMENTO/ACOLHEDORA,
ACONCHEGO, ADMIRACAO, AFETO/AFEICAO, ALEGRIA, CARINHO, CASA/LAR, GRATIDAO, INCOMPARAVEL, ORGULHO,
PAIXAO,/APAIXONANTE/APAIXONADA(O), ENTRE OUTRAS

° HA TAMBEM SENTIMENTOS QUE CONECTAM O PRESENTE COM O FUTURO, QUE SAO TANTO POSITIVADOS EM TERMOS
COMO: CONFIANCA, ESPERANCA, EVOLUCAO, EXPECTATIVA POTENCIAL, DESENVOLVIMENTO, FE, OPORTUNIDADE,
PROGRESSO, OTIMISMO, ENTRE OUTROS; COMO TAMBEM PODEM REVELAR DUVIDAS E TENSOES, TAL COMO APARECEM
EM PALAVRAS COMO: APREENSAO, INCERTEZA, PESSIMISMO, PREOCUPAGCAO, RISCO

e E EM PROPORCAO BEM MENOR SURGEM OS SENTIMENTOS NEGATIVOS, QUE EMERGEM DE TERMOS COMO:
ABANDONO, DECEPCAO/DESAPONTAMENTO, DESANIMO, ANGUSTIA, DESCASO, LAMENTO/LAMENTAVEL, PENA/PESAR,
ESTAGNACAO, INSATISFACAO, TRISTEZA, VERGONHA. HA TAMBEM, COMO EXPRESSAO DE SENTIMENTOS NEGATIVOS, A
INDICACAO DE PROBLEMAS QUE SAO VIVENCIADOS PELA CIDADE, TAL E O CASO DO USO DE PALAVRAS COMO:

VIOLENCIA / MEDO / INSEGURANCA / PERIGOSA, SUBUTILIZADA, VULNERAVEL, TEDIO/MONOTONIA
65
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Vids: CAMPINA
CAMPINA GRANDE NO FUTURO g GRANDE

- - - ® i = omité Gestor do PED/CG 2035
TR T Iyliap?,rgplanm i = e Municipios do entorno

O LEVANTAMENTO DAS PERCEPCOES SOBRE O FUTURO DE CAMPINA GRANDE FOI BASEADO
EM TRES ELEMENTOS:

* SETORES ECONOMICOS OU AREAS EM QUE CAMPINA GRANDE ENCONTRA MAIOR
POTENCIAL DE DESENVOLVIMENTO NO FUTURO

* |MAGEM PROJETADA (NORMATIVA OU DESEJADA) DE COMO CAMPINA GRANDE ESTARA /
SERA EM 2035

*  ACOES PRIORITARIAS A SEREM EXECUTADAS NOS PROXIMOS 4 ANOS VISANDO SUPERAR 0S
PROBLEMAS E CONSTRUIR A IMAGEM PROJETADA

68
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DESENVOLVIMENTO . N - PR
F=FIEP: A, é_ﬂ

e EDUCACAO, CONHECIMENTO E TECNOLOGIA — AS BASES PARA A CONSTRUCAO DA CAMPINA GRANDE DO
FUTURO, QUE SE APOIAM NOS PRINCIPAIS PONTOS POSITIVOS (INFRAESTRUTURA DE INOVACAO E
CONHECIMENTO E SERVICOS AVANCADOS EM INFORMATICA E COMUNICAGAO)

* NA COMPARACAO COM A PESQUISA DE 2012 AUMENTAM AS APOSTAS NO TURISMO AO MESMO TEMPO
EM QUE CAI A INDICACAO DA INDUSTRIA DE COURO E CALCADISTA (QUE EM 2012 FICAVA NA QUARTA
POSICAO E AGORA FOI PARA SETIMA)

Pesquisa 2012 (% e
posicao)

Setores/areas com potencial de desenvolvimento — Top 5

1. Segmento educacional e infraestrutura de inovagao e

conhecimento (universidades, centros de pesquisa, laboratorios, 70 70 (123)
etc.)

2. Tecnologia da informagao e comunicagao (softwares e outros) 53 59 (223)
3. Construgao civil 32 41 (3?)
4. Comércio 25 20 (59)

5. Turismo 19 13 (82) o



CAMPINA

QUAIS SAO 0S SETORES / AREAS DE MAIOR POTENCIAL # GRANDE
DE CRESCIMENTO EM CAMPINA GRANDE? e o D
Ranking das areas potenciais Porcentagem

Segmento educacional e infraestrutura de inova¢ao e conhecimento (universidades, centros de 69 7%
pesquisa, laboratdrios, etc.) !

Tecnologia da informagao e comunicagao (softwares e outros) 52,6%
Construgao civil 32,4%
Comércio 25,5%
Turismo 18,9%
Atividades culturais e de entretenimento 16,0%
Industria de couro e calcadista 14,9%
Servigos médicos avangados 14,0%
Negdcios imobilidrios 7,8%
Servicos de engenharia 7,5%
Servicos de logistica de alta performance 7,4%
Outras industrias de transformacao 6,6%
Prestacao de servicos para residentes em outros municipios 5,0%
IndUstria téxtil e vestuario 4,4%
Servigos financeiros avangados (empréstimos, seguro, etc.) 1,5%
Industria ceramica e de porcelana 1,4%
IndUstria extrativa mineral 1,1%
Outros 1,4%
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I * 3.2. Imagem de futuro: Campina Grande em 2035
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Daqui a 20 anos, Campina Grande deveria ser uma cidade.....
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IMAGENS PROJETADAS
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e Municipios do entorno

DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, CAMPINA GRANDE

PROSPERIDADE E COMPETITIVIDADE DESENVOLVIDA PROSPERA INOVADORA
°  PARQUE INDUSTRIAL AMPLO EMPREENDEDORA TURISTICA FUTURISTA
INDUSTRIAS DE ALTO VALOR AGREGADO PUIANTE DINAMICA COMPETITIVA

° PRESTACAO DE SERVICOS DE ALTA COMPLEXIDADE TECNOLOGICA

° COMERCIO FORTE E VARIADO

° MAIOR QUANTIDADE DE EMPREENDIMENTOS “REFERENCIA EM INOVACAO TECNOLOGICA

INDUSTRIAL”
*  CIDADE ATRAENTE ECONOMICAMENTE

“COM ARES DE CAPITAL QUE CONSEGUE RETER A MAO

FORTE NO TURISMO DE OBRA FORMADA NA CIDADE”

EIPRECD) PR 100K “CIDADE GLOBALIZADA E COM INFRAESTRUTURA QUE
° Com RETENCAO DE PROFISSIONAIS ATRAIA GRANDES /NDUSTRIAS, ASSEGURANDO O

DESENVOLVIMENTO ECONOMICO LOCAL”
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QUALIDADE DE VIDA E SERVICOS CAMPINA GRANDE

ESSENCIAIS TRANQUILA ATRATIVA EDUCADA
*  AMPLO ACESSO A CRECHES SEGURA RECEPTIVA CIVILIZADA
°*  SEM ANALFABETISMO SAUDAVEL

° ALTA PERFORMANCE EM EDUCAGAO

. SEM VIOLENCIA / SEGURA “INOVADA, SEGURA, PRONTA PARA RECEBER AS
GERACOES FUTURAS E COM BOA QUALIDADE DE VIDA”

° ONDE SE POSSA ANDAR SEM MEDO "
UMA CIDADE MODERNA, COM UM TRANSITO

o GRANDE OFERTA CULTURAL FLUINDO, COM SEGURANCA E SEM VIOLI?NCIA, LIMPA,
VERDE E COM UM SISTEMA DE SAUDE PUBLICA QUE DE

° MUITAS OPCOES DE LAZER ORGULHO”

° MAIS POSTOS DE SAUDE E HOSPITAIS “COM A MELHOR QUALIDADE DE VIDA DO NORTE E DO

y/4
. CIDADE UNIVERSITARIA NORDESTE

“MELHOR CIDADE DO MUNDO PARA MORAR,
TRABALHAR, VIVER E SER FELIZ”

° MODELO EM ACESSIBILIDADE
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SUSTENTABILIDADE URBANA E CAMPINA GRANDE
AMBIENTAL VERDE EQUILIBRADA ORGANIZADA
«  OTIMA GESTAO DE AGUAS (AMPLO ABASTECIMENTO) BONITA  LIMPA AUTOSSUSTENTAVEL
*  MAIS AREAS VERDES E FARTAMENTE ARBORIZADA ;
SUSTENTAVEL

° CicLoviAs

*  TRANSPORTE PUBLICO DE QUALIDADE E INTEGRADO
“COM REUTILIZACAO DAS AGUAS E SEGURANCA

° BAIXOS INDICES DE POLUICAO SONORA, VISUAL E HIDRICA GARANTIDA PARA A POPULACAO”

AMBIENTAL
“CoOM UM OTIMO SERVICO DE TRANSPORTE PUBLICO,
QUE DISPENSE O USO DIARIO DE CARROS
PARTICULARES”

. COLETA SELETIVA E GERENCIAMENTO DE RESIDUOS
SOLIDOS

*  ESPACIALMENTE PLANEJADA
“UMA CIDADE PROMOTORA DA RECICLAGEM DE AGUA

*  RECICLAGEM DE AGUA 3 .
E DA PRODUCAO DE ENERGIA SOLAR E EOLICA

*  FONTES DE ENERGIA RENOVAVEIS
“UMA CIDADE REFERENCIA EM URBANISMO”
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GESTAO PUBLICA MUNICIPAL CAMPINA GRANDE
COMPROMETIDA PARA TODOS
DECENTE DEMOCRATICA

° SERVICOS PUBLICOS DE QUALIDADE

e GESTAO PUBLICA COMPROMETIDA COM O INTEGRADA EFICIENTE

CIDADAO

*  GESTAO HONESTA " . .
ONDE SEJA FACIL ABRIR UMA EMPRESA

*  TRANSPARENCIA " ~
QUE PREZE PELO BEM DE SUA POPULACAO

° MENOS BUROCRACIA “ A
UMA CIDADE COM EXCELENCIA NOS SERVICOS

PUBLICOS”
“COM UMA MELHOR VISAO DO PODER PUBLICO”

“ACESSIVEL PARA TODOS OS CIDADAOS. COM ACESSO
AS POLITICAS PUBLICAS DE DIREITO E NECESSARIAS AO
BOM DESENVOLVIMENTO SOCIAL”
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INCLUSAO SOCIAL CAMPINA GRANDE
JUSTA INCLUSIVA
EQUANIME

. MELHOR IDH DO PAIS

° POUCA DESIGUALDADE

e OPORTUNIDADE PARA OS JOVENS “COM ACESSO E OPORTUNIDADE PARA 0S JOVENS”

*  VALORIZACAO DAS MINORIAS “UMA CIDADE COM MAIS OPORTUNIDADE PARA QUEM
MORA NELA, COM MENOS CONCENTRACAO DE RENDA”

“UMA CIDADE QUE OFERECE POSSIBILIDADE DE
CRESCIMENTO PARA A POPULACAO, QUE ENGAJA A
TODOS EM PROGRAMAS SOCIAIS E VALORIZA AS
MINORIAS”

“AGREGADORA DA DIVERSIDADE”

“COM MENOS CRIANCAS CONSUMINDO DROGAS NAS
RUAS”
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° GRANDE PRIORIDADE: REDUGCAO DA VIOLENCIA URBANA SEGUIDA DA AMPLIACAO E MELHORIA DOS SISTEMAS DE
SAUDE (EM CONFORMIDADE COM 0S DOIS PRINCIPAIS PROBLEMAS ELENCADOS)

° EDUCACAO, SANEAMENTO E MOBILIDADE TAMBEM MERECEM DESTAQUE

*  NA COMPARACAO COM A PESQUISA DE 2012 CHAMA ATENCAO O INCREMENTO NA PROPORCAO DE PESSOAS QUE
ELEGEM A REDUCAO DA VIOLENCIA COMO ACAO PRIORITARIA. POR OUTRO LADO, AS MELHORIAS NO SANEAMENTO
ERAM (EM 2012) POUCO APONTADAS (POSSIVELMENTE POR NAO ESTAR ACOMPANHADA DA DESCRICAO ONDE SE
EXPLICITA O ABASTECIMENTO DE AGUA COMO PARTE INTEGRANTE), E AGORA ASSUME RELEVANCIA

Pesquisa 2012 (% e

Prioridades — Top 5

posicao)
1. Redugao da violéncia urbana e aumento da sensa¢ao de seguranga 86 64 (13)
2. Ampliagao e melhoria do sistema de satide publica 38 41 (32)
3. Melhoria da qualidade da educagao 25 34 (43)
4. Melhorias no saneamento (abastecimento de agua, tratamento de 29 7 (162)
esgoto e coleta de lixo)
5. Viabilizacdo de novas alternativas vidrias (VLT; faixas exclusivas de 18 44 (22)

Onibus)
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Ranking das Prioridades Porcentagem
Redugao da violéncia urbana e aumento da sensag¢ao de seguranga 85,9%
Ampliacao e melhoria do sistema de satide publica 38,3%
Melhoria da qualidade da educagdo 25,1%
Melhorias no saneamento (abastecimento de agua, tratamento de esgoto e coleta de lixo) 22,5%
Viabilizacdo de novas alternativas viarias (VLT; faixas exclusivas de 6nibus) 18,3%
Reducdo da pobreza e das desigualdades sociais 14,2%
Despoluicao do Agude Velho 11,1%
Melhoria do ambiente de negécios, redugdo da burocracia e estimulo a abertura de novas empresas 10,7%
Foco na juventude (qualificagao e oportunidades de emprego) 10,3%
Integragdo e ampliagdao do transporte publico 10,0%
Maior cooperacdo entre governo, setor privado e sociedade civil 8,9%
Solucdo do lixao e implantacdo de coleta seletiva 7,2%
Recuperacdo e preservacao de areas verdes 5,3%
Ampliacdo das atividades culturais e de esportes 5,0%
Urbanizacdo e contencao da expansao das favelas 4,6%
Transparéncia, participacao e controle social 3,7%
Reducdo do consumo de drogas 3,5%
Garantia de acessibilidade para portadores de necessidades especiais 3,2%
Melhoria da oferta de qualificagao profissional 2,5%
Investimento no setor de servigos 1,7%
Amplia¢do do acesso a moradia 1,0%
Melhoria no atendimento ao cidadao 0,8%
Maior integracdo com os municipios vizinhos 0,7%
Reducdo das moradias em areas de risco 0,6%

Outros 1,7%
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